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Inversions gravimetrie/sismologie,
comment concilier deux observables
iIndependants a I’echelle de Resif ?

_, M. Diament, M. Plasman, G. Pajot-Métivier, C. Cadio, M. Lopez, C. Basuyau et al.
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Inversions conjointes ?

* Inversions coopératives (Lines et al. 1988)
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Imagerie conjointe a I’echelle de la France

 |ntéréts : bénéficier d’un réseau sismologique permanent a I’échelle nationale +
données gravi et gradiométriques pour avoir un modele de vitesse sismique et de
densité cohérent a I’échelle de |la France, identifier les zones ou le couplage n’est
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Meéthodologies envisagees S —

* Tenir compte de la distribution des données,
des a priori, des écarts types

Latitude[®)

* |nverser gravi/sismo
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* Inverser gradio/sismo
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* Tenir compte de la distribution des données, . v s
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des a priori, des ecarts types (travail sur la (e et | -
gravi)

Dufrechou et al. (2018): Joint inversion of P-wave delaytimes and gravity
(Pyrénées)

* Inverser gravi/sismo

Martin et al. (2021): Inversion of gravity with P-wave prior (Pyréenées)

* |nverser gradio/sismo
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e Modeles vitesses...
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Loi de corrélation Nafe-Drake

p = f(Vp)

Inversion des donnees mmmmm) |Modele densité aprés inversion
gravimétriques (BGl)
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Meéthodologies envisagées
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* [enir compte de la distribution des donnees,
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b) Rescual_Txy

Meéthodologies envisagées

* Tenir compte de la distribution des données,
des a priori, des écarts types (travail sur la

. -
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e Tenir compte de la distribution des données,

Meéthodologies envisagees

des a priori, des écarts types (travail sur la

gravi)
* Inverser gravi/sismo
* Inverser gradio/sismo
* |mpact des a priori
 RF

e Modeles vitesses...
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= = y 4 § Inverted model at y = 848 km ..\,:[kg‘m;[
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» Tenir compte de la distribution des données, ’ ® IR
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Resultats attendus

e Déja fait au niveau Pyrénées par plusieurs méthodes

* Région test = les Pyrénées,

* Application a toute la France avec interét focalisé sur régions ou la corrélation
densité/vitesse n’est pas forcement suivie (effet thermique / composition).
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Resultats attendus

e Déja fait au niveau Pyrénées par plusieurs méthodes

* Région test = les Pyrénées,

* Application a toute la France avec intérét focalisé sur régions ou la corrélation
densité/vitesse n’est pas forcément suivie (effet thermique / composition).

C. Cadio, pers. comm.



Pour aller plus loin...

« Comparer les méethodes en termes de résolution, de colt numérique, de
sensibilité aux données, aux a priori, a la paramétrisation...

 Intérét et apport de la gradiométrie par rapport a la gravimétrie, différence
entre donneées brutes (GOCE) et modeles combinés (EGM, EGG...)

 Intéerét du spatial vs. terrestre
* Intérét d’un couplage entre vitesse et densite ?
» Tester la cohérence des données par rapport a I’échelle considérée

* Quantifier les effets 3D des structures par rapport aux approches 2.5D

* Pour démarrer : stages RF RLBP (IST/GM), these + Post-doc (GM/GET)



